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SAN PELLEGRINO

L
Chiarezza
sul progetto
di rilancio
I Centile direttore,
sentiamo il dovere e I'orgenza
di intervenire con questa nota in
merito ad una dichiarazione del
vicesindaco di San Pellegrino
Terme Vittorio Milesi contenu-
ta nell'articolo aSpnrm su «LE-

co di Bergamos del 9 aposto dal
titolo «Piano Percassi, corsa con-

tro il iéinggt nella quale, pur

non facendo espliciti riferimen-
ti a persone, accredita ilsas]}ab
to che ci sia da parte di gualcu-
no la «volonta di impedire che
'operazione si realizzis .
vicesindaco ha fatto questa
affermazione nell ultimo Gonsi-
glio comunale, in risposta ad un
nostro intervento, con il chiaro
intento di gettare discredito sul-
I'attivita amministrativa del
gruppo di minoranza «[l Pontes
che in questi mesi ha dimostra-
to grande attenzione verso i pro-
blemi del paese e un impegno a
volte critico ma sempre costrut-
tivo e improntato alla tutela del-
I'interesse pubblico. Con questo
spirito, nei imi gigrni, pre-
senteremo le nostre osservazio-
ni al piano di recupero collega-
to al progetto-Percassi, per far
amersine in modo chiaro i ter-
mini dello sviluppo turistico-ter-
male di San Pellegrino Terme
che purtroppo al momento non
se no trasparire.
Nell'ultimo Consiglio comu-
nale ci siamo opposti alle scalte
operate dalla Regione Lombar-
dia in accordo con ' Ammini-
strazione e con il Gruppo Per-
cassi, che hanno spostato una
parte consistente del contributo
regionale, che nell’Accordo di
programma era destinato alla
ziome del nuovo Centro
termale, su infrastrutture che,
oltre a non essere rilevanti ai fi-
ni dello sviluppo turistico di
San Pellegrino Terme, avrebbe-
ro dovuto essere realizzate dal
Gruppo Percassi come oneri di
urbanizzazione,

Come & noto la Regione Lom-
bardia aveva stanziato per I'Ac-
cordo di programma di San Pel-
legrino Terme un contributo di
10,5 milioni di euro desti .
lo ai seguenti interventi: 6,5 mi-
lioni per il nuovo Centro terma-
le, 1,5 milioni per il recupero del
Grand Hotel, 1,5 milioni per
I'ampliamento dell Tstituto al-
berghiero e 1 milione per inter-
venti di risanamento ambienta-
le.

Senonché dalla Regione & ar-
rivato I'input circa la disponibi-
lith immediata di una parte di fi-
nanziamenti europei, paria 8,4

_milioni di euro, frutto di un pre-

cedente accordo tra Regione
Lombardia e ministero delle Fi-
nanze in base al quale, con la Fi-
nanziaria 2004, erano stati tra-
sferiti alla Regione 45 milioni
e mezzo di euro per «infrastrut-
ture a sostegno dello sviluppo
locale nelle aree sottoutilizza-
tes.

Questi 8,4 milioni di euro po-
tevano essere utilizzati subito
come parte dei 10,5 milioni di
euro previsti nell’Accordo di
programma, ma solo per inter-
venti di infrastrutturazione e con
l'obbligo di appaltare i lavori en-
tro il 2007, pena la perdita del
finanziamento. Il Comune e gli
altri Eosgatﬁ promotori dell’Ac-
cordo di programma (Regione,
Provincia e Gruppo Percassi)
hanne seelto questa procedura
e da qui & iniziala la «corsa con-
tro il tempos per appaltare i la-
vori entro fine anno.

Questo per chiarire come stan-
no realmente le cose e ridimen-
sionare 'enfasi di chi ha cerca-
to di far passare un normale f-
nanziamente regionale come un
accordo di portata storica fra Sta-
to, Regiona e Comune.

La cosa a nostro avviso grave
e preoccupante & che con questa
operazione la Regione Lombar-
dia ha spostato una parte rile-
vante di contributo destinato al
nuovo Centro termale (4,4 dei
6,5 milioni di euro 1preﬁ-isli] su
infrastrutture nelle localita Vet-
ta e Paradiso, dove & previsto un
consistente sviluppo residenzia-
le che verré realizzato dal Grup-
po Percassi,

Non era questo che i cittadini
di San Pellegrino Terme si aspet-
tavano, non dovevano essere
queste le priorita!

Se a questo aggiungiamo che
del uuﬂqvu Cengumrmale non
esiste ad oggi alcun to ma
probabilmente verri bandito un
concorso internazionale di idee,
lacosaci molto, non
tanto perché temiamo che esso
non verra realizzato, ma perché
attualmente a San Pellegrino le
vecchie terme sono chiuse, con
%m?e danno all’economia e al-
'immagine del paese, e non si
sa quando riapriranno quelle
nuove!

Come gruppo «11 Pontes, in
Consiglio comunale abbiamo vo-
tato contro questa operazione
dando le giuste motivazioni, che
in parte abbiamo sintetizzato in
questa nota.

Purtroppo di questi tempi
quella che in un normale siste-
ma democratico & copsiderata
una giusta e doverosa critica po-
litica da parte delle minoranze
consiliarl, a San Pellegrino Ter-
me viene fatta passare da qual-
cuno come un tentativo di fare
osiruzionismo o, cosa ancor piil
grave, di boicottare un’operazio-
ne complessa come il progetto
Percassi. 51 ratta di accuse gra-
tuite & senza senso soprattutto
se riferite al nostro gruppo con-
siliare; se poi si considera la
scarsissima possibilita di inci-
dere nella vita amministrativa
di un Comune che le minoran-
ze hanno con questo sistema
elettorale, simili accuse fanno
semplicemente sorridere.

Speriamo vivamente invece
che «|'operazione si realizzi»,
ma nei modi e nei tempi giusti,
affinché le molte aspettative che
si sono create attorno ad essa
non vadano deluse!

e lettere

Nel frattempo invitiamo il vi-
cesindaco Milesi a non portarsi
troppo avanti nello scaricare su
altri colpe e responsabilith, per
eventuali fallimenti o per la
mancata realizzazione ope-
re che sono e saranno esclusiva-
mente sue, come alla fine saran-
no soprattutto suoi i meriti se
futta 'ugmzinna legata al pia-
no di svi uﬂpntuﬁsﬁmatm-
le i benefici spe-
rati per San Pellegrino Terme e
la Valle Brembana.

Le premesse, po, guar-
dando il Piano di recupero pre-
sentato e gli atti amministrati-
vi cui abbiamo assistito in que-
sti tempi, non vanno a nostro av-
viso in questa direzione, ma ci
auguriamo di shagliare! Nel frat-
tempo in bocca al lupo a San
Pellegrino Terme pe ne ha
davvero bisogno.
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